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Zadost o informace
Vazeny pane magistfe,

Ministerstvo spravedlnosti dne 23. 5. 2025 obdrzelo Vasi zadost o poskytnuti informaci podle
zakona €. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich ptedpisi,
kterou zadate informace o poskytnuti odskodnéni dle zakona ¢. 82/1998 Sb. za nezakonné
trestni stihani osoby, kterd jednala v nutné obran¢.

K Vasi zddosti Vam sd€lujeme nésledujici:

Z utedni ¢innosti je ndm zndmo, Ze s zadosti pozadujici obdobné informace jste se na zdejsi
utad jiz obratil dne 19. 7. 2024, pficemz Vam bylo piipisem ¢. j. MSP-531/2024-OSV-OSV/4
ze dne 30. 7. 2024 sdéleno, ze ,,Uzivany systém spisové sluzby zdejsiho uradu neumoziuje
Odboru odskodnovani odlisit a automatizované vyhledavat Vami definovany okruh zajmovych
pripadii (veSkeré pravni véci narokii na odSkodnéni za Skodu/ujmu zpiisobenou trestnim
stithanim osoby jednajici v nutné obrané), nicméné zjeho uredni cinnosti je mu zndamo,
Ze zastoupeni techto veci v jeho agendé je zcela marginadlni (v 7adu maximalné jednotek
pripadit rocneé).*.

Dale Vam bylo pfedmétnym pfipisem sdéleno, ze v pfedmétné agend¢ neexistuje Zadny
analyticky material, ktery poptavate, krom& vefejné piistupného seznamu rozhodnuti
odvolacich soudt ve vécech relutarni satisfakce za nemajetkovou ujmu zplsobenou trestnim
stthanim na portalu justice (https://justice.cz/web/msp/odskodnovani2/-/clanek/penezni-
zadostiucineni-za-ujmu-zpusobenou-trestnim-stihanim ).

Co se tyce Vasi aktualni zadosti, je tfeba opétovné uvést, zZe ani k dneSnimi dni zdej$i Odbor
odskodnovani nedisponuje Zadnym zptisobem, jak identifikovat Vami vymezenou informaci,
tj. vSechna stanoviska (nikoliv rozhodnuti - v agend¢ dle zakona ¢. 82/1998 Sb. neni zadné
fizeni u zdejSiho ufadu vedeno), v nichZ bylo poskytnuto odSkodnéni za trestni stihani vedené
proti osob¢ jednajici v nutné obrang, nebot’ uzivany software zdejsi spisové sluzby k tomu
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nema zadny mechanismus ani moznost, jak ziskat ze shromazd’ovanych udaji udaje
v takovém rozliSeni, jaké pozadujete a ani je nelze zjistit pomoci automatizovanych filtra.

V soudni praxi dle zkuSenosti Odboru odskodiovani nebyla otazka jednani stihané osoby
v nutné¢ obran¢ ve vztahu k vysSi pifiznavané satisfakce reflektovana natolik zasadnim
zplisobem, Ze by si to vyzadalo zvlastni metodicky zéasah (¢i tyto ptipady bylo nutno pokladat
za zasadnim zptisobem odlisné od jinych), lze vSak prisvédcCit, Ze se obecné jednad o jednu
(z mnoha) okolnosti, zptisobilou prohlubovat intenzitu nemajetkové Gjmy, kterou stihany
pocituje. Tuto skutecnost vSak soudy vétSinou reflektovaly v ramci uvahy nad vysi
zadostiu¢inéni vybiraného ze zjisténého srovnavaciho souboru véci urcenych povahou
stthaného skutku.

Co se tyCe poskytnuti analytickych materialt, které zdejsi Odbor odSkodiiovani pii urCovani
vySe odskodnéni/zadostiuc¢inéni vyuziva, lze rovnéz zopakovat vySe feCené a odkazat
na vefejné dostupny katalog rozhodnuti odvolacich soudl o relutarni satisfakci za zptisobenou
nemajetkovou ujmu, jenz predstavuje poklad pro stanoveni vyse zadostiu¢inéni komparativni
metodou, k niz sméfuje judikatura Nejvyssiho soudu CR. Tento dokument v aktudlni verzi
ve formatu MS Excel v ptiloze prikladame.

Pokud jde o kopie soudnich rozhodnuti ve vécech, které jste v zavéru své zadosti oznadil,
zdejsi ufad neni piivodcem téchto informaci, a proto je tudiz tfeba obratit se pro pozadované
informace pfimo na jednotlivé soudy, které predmétné rozsudky vydaly (Obvodni soud pro
Prahu 2, Méstsky soud v Praze a Nejvyssi soud), do jejichz vécné plisobnosti dotazovana
problematika nalezi, nebot” soudy jsou ve smyslu InfZ samostatnymi povinnymi subjekty
a dle ust. § 2 odst. 1 InfZ jsou povinné subjekty povinny poskytovat informace vztahujici
se k jejich plisobnosti, nebot’ v n&kterych soudnich fizenich za Ministerstvo spravedlnosti
nadto jednal Utad pro zastupovani statu ve vécech majetkovych.
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