MINISTERSTVO SPRAVEDLNOSTI CR
VysSehradska 16, 128 10 Praha 2
Oddg¢leni styku s vetejnosti

ViazZeny pan

VAS DOPIS &. j.: Petr 7
ZE DNE:

NASE ¢&. j.: MSP-747/2023-0SV-0SV/4 ___
VYRIZUJE: Mgr. Helena Havlikova

TEL.: +420 221997270

FAX: +420 224 919 927

E-MAIL: info@msp.justice.cz

MSP-747/2023-05V-0SV/4
TAEU XUV LA
0100204004700198
Praha 28.11.2023
Pocet lista: 1
Ptilohy: 0

Zadost o informace

Vézeny pane Z-,

Ministerstvo spravedlnosti dne 23. 11. 2023 obdrzelo Vasi zadost o poskytnuti informaci
podle zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu K informacim, ve znéni pozdéjsich
ptredpist (dale jen ,,InfZ*), kterou se dotazujete, zda ,, mohou krajské urady Zadat o nahradu
majetkové ¢i nemajetkové dle zakona 82/1998Sb., o odpovednosti za Skodu zpiisobenou pri
vwkonu verejné moci rozhodnutim nebo nespravnym urednim postupem a o zméné zdakona

Ceské ndrodni rady ¢ 358/1992 Sb., o notarich a jejich Cinnosti (notdisky rdd),
u ministerstvev Ceské republiky a pripadné na zdkladé jakého ustanoveni “.

K Vasi zadosti Vam sdélujeme nasledujici:

Pfedné je tieba uvést, ze dle § 2 odst. 4 InfZ se povinnost poskytovat informace netyka dotazti
na nazory, budouci rozhodnuti a vytvafeni novych informaci, coz stanovuje rovnéz Instrukce
Ministerstva spravedinosti CR ze dne 24. 7. 2009, &. j. 13/2008-SOSV-SP, kterou se provadgji
néktera ustanoveni InfZ, dle které za informaci poskytovanou podle zdkona se nepovazuji
stanoviska a nazory, sdéleni o budoucich rozhodnutich a vytvareni novych informaci, zejména
nov¢ vytvafeny vyklad prévnich ptedpist. Rovnéz tak z ustdlené¢ judikatury vyplyva
jednoznacny zavér, ze § 2 odst. 4 InfZ je tieba vykladat podle jeho ucelu, jimz je branit
povinné subjekty pfed tim, aby se na né¢ Zadatelé v rezimu InfZ obraceli S Zadosti o zaujeti
stanoviska, provedeni pravniho vykladu ¢i obstarani nové informace.

S vyhradou vySe feceného lze vSak obecné uvést, ze pii striktnim jazykovém vykladu
by odpovédi na Vas dotaz bylo ,,ANO®, nebot” krajské ufady zajisté mohou zadat o cokoliv
(byt” tfeba od pocatku marn¢). Je vSak tieba upozornit, ze krajsky ufad, na rozdil od kraje
samotného (jakozto samospravného tizemniho celku) neni naddn pravni osobnosti a sdm
za sebe jednat ani nemuze. Krajsky tfad je jednim z organt kraje (vedle zastupitelstva kraje,
rady kraje, hejtmana kraje a zvlastniho organu kraje), ktery nema pravni subjektivitu.



Smyslem Vaseho dotazu ovSem nepochybné je, zdali v reZzimu zakona ¢&. 82/1998 Sb.
o odpovédnosti za Skodu zptsobenou pii vykonu vefejné moci, mize kraj uplatnit po statu
narok na nahradu skody, jez mu byl nespravnym vykonem vetejné moci zptusoben.

Odpovéd’ by pak byla kladna, nebot’ izemni samospravné celky jsou na stitu nezavislé
a hospodaii samostatn¢, mohou tedy také vii€i statu uplatinovat dokonce i jiné ndroky, nez
z deliktnich zavazkovych vztahi.

Co se tyce toho, na zaklad¢, jakého ustanoveni by tak kraje mohly postupovat, podkladem pro
takovy postup by bylo konkrétni ustanoveni zdkona, od néjz by se odvijel vznik Skodni
udalosti.
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